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Cilem tohoto pfispévku je zmapovat zmény v migracnich vzddlenostech u obyvatelstva Moravskoslezského
kraje v obdobi 1992 aZ 2006 dle vybranych sociodemografickych faktorll. Mezi néZ patii demografické faktory
(vék a pohlavi migranta) a socialni faktory (vzdélani, rodinny stav).
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Vv Ceské republice je migrace spojena se zménou mista trvalého bydlisté. Migraéni pohyby vyvoldvaji fadu
vyznamnych demografickych, ekonomickych, socidlnich a politickych efektd a to jak pii procesu vystéhovani,
tak i pFi procesu pristéhovani a jsou citlivym indik&dtorem ekonomického vyvoje v regionu (vice napi. Cermak
1993, ¢i Drbohlav 1998).

Analyzy v tomto ¢lanku jsou provadény pro Uzemi Moravskoslezského kraje, ktery patii mezi regiony, kde
nastal po dlouhotrvajicim pfilivu pracovni sily z celého tehdejéiho Ceskoslovenska obrat k trendu opacnému.
Dle Pavlika (1986) bylo v obdobi 1965 - 1970 saldo migrace v tehdejSim Severomoravském kraji 23,6 tis.
obyvatel. Dle Demografické rocenky kraji CR (1991-2006) bylo v dne$nim Moravskoslezském kraji v obdobi
2001-2006 migracni saldo naopak zaporné, kraj priSel v tomto obdobi o témér 16 000 obyvatel, coz je
nejvétsi ztrata ze véech kraji v CR. Po rozsahlé restrukturalizaci préimyslové vyroby v kraji v devadesatych
letech 20. stoleti dochdazi k vyraznému Ubytku obyvatelstva zplisobeného vyznamnym podilem prévé migraci.

Vzdalenost migraénich pohybd byva ve vétsiné ptipadl studovana na zakladé prekroeni hranice vy$sich
administrativnich celkl - hranice okresu (vnitrookresni, meziokresni migrace), hranice kraje (vnitrokrajska,
mezikrajskd migrace), ale i hranice spravnich obvodd ORP. V tabulce (Tabulka 1) je patrny trend, ktery
popisuje napi. Cermék (1996), kde potvrzuje trend rostouci uzavienosti migracnich pohybl mezi obcemi
uvniti okresi. V obdobi 1950-1954 tvoril tento typ migraénich pohybl 25,9%, zatimco v roce 1994 to bylo jiz
46,6%. Na tento rostouci trend maji jisté vliv suburbanizaéni procesy, které jsou patrné na celém Uzemi

! Zpracovéno v rdmci projektu ,Zmeény na trhu prace a perspektivy v Ceské republice", ktery je finanéné podporovan
Grantovou Agenturou CR (vedeny pod registra¢nim ¢islem 403/05/2496).



Ceské republiky a to nejen ve velkych aglomeracich, ale také v kategorii stotisicovych mést (vice v Cermak
2005).

Tabulka 1 - Struktura migrace v procentech z celku v €R v letech 1950 - 1990 (Kupiszewski,
Drbohlav, Rees, Durham, 1998)

Vnitrookresni Vnitrokrajska Mezikrajska
Obdobi migrace migrace mezi okresy | migrace

1950 - 1954 25,9 31,5 42,6
1955 - 1959 27,5 32,5 40,0
1961 - 1965 39,4 27,1 33,5
1966 - 1970 40,5 26,7 32,8
1971 - 1975 44,1 25,0 30,9
1976 - 1980 44,9 25,0 30,1
1981 - 1985 43,2 25,8 30,9
1986 - 1990 43,4 25,4 31,1

Pozn.: Zdroj: Zdenék Cermak - soukromé materialy

Porovnatelnost dat je v nékterych ¢astech nedokonala: v roce 1960 vyraznou zménou poctu administrativnich
celkd a v pribé&hu celého obdobi spojovanim obci, coz vedlo ke snizeni po¢tu migraci (nedoslo k prekroceni
hranic obce).

Také Ptacek, Toudek, PoldSek (2007) potvrzuji prevahu vnitrookresnich pohybd, uvadi dokonce, Ze podil
téchto pohybl je jiz vice jak 50% pro obdobi 1991-2004. Zbylé pohyby dale déli na meziokresni v ramci kraje
(cca 20%) a mezikrajské (zbylych necelych 30%). Na celorepublikové Urovni tak pfevazuje migrace na kratké
vzdalenosti (obce ve stejném okrese), dale pak na dlouhé vzdalenosti (mezikrajskd) a nejméné zastoupena je
migrace na vzdalenosti mezi okresy v jednom kraji.

Kupiszewski, Drbohlav, Rees, Durham (1998) dale uvadéji také teoretickou vzdalenost, ktera je pfi téchto
pohybech uvadéna. Pro vnitrookresni pohyby to je 15-20 km, pro vnitrokrajské migrace mezi okresy asi 60-80
km a pro mezikrajské pak 150-200 km. Je vdak ddlezité zminit nedokonalost zplisobu dé&leni migracnich
pohybl podle piekroceni hranic vys$sich administrativnich celkl a co by mél tento ¢lanek prinést. Migrant se
mzZe prestéhovat mezi sousednimi obcemi, kde kazda z nich lezi v jiném kraji a jedna se tak o mezikrajskou
migraci, kde existuje predpoklad vy$&ich vzdalenosti, ale ve skute¢nosti urazi jen par kilometrl. Mize ale
existovat také migrace mezi obcemi na opaénych koncich velkych krajl ¢&i okres, kde migrant urazi
stéhovanim velkou vzdalenost, ale bude zafazen do kategorie vnitrookresni ¢i meziokresni v ramci kraje. Tyto
problémy by mélo pomoct vyresit pravé studium migrac¢nich vzdalenosti.

Vzdalenosti migraci ovliviiuje rovn&Z celd Fada demografickych faktorl, mezi né? patf vék & pohlavi
migranta, ale i socidlnich faktord jako je vzdélani ¢ rodinny stav. V obecné roviné se na migra¢nich pohybech
podili nejvétsi mérou mladsi vékové skupiny obyvatelstva. UZ Novakova-Hfibova (1971) stanovuje jako
migracné nejaktivnéjsi skupinu obyvatel tu ve véku 20-29 let, kterd vletech 1963 a 1964 tvofila
v moravskych krajich v priméru polovinu vdech imigrantd produkéni vrstvy. Ale také v nové&jdich analyzach
uvadi Cermak (1996) jako nejaktivnéjéi meziokresni migraéni skupinu stéhujici mezi 20 a 29 lety, i kdyz
zddrazriuje, Ze v prvni poloviné 90. let 20. stoleti dodlo k nejvyraznéjimu poklesu intenzity stéhovani pravé
v této vékové kategorii. Nicméné i v roce 2005 je v Moravskoslezském kraji nejaktivnéjsi migracni skupina
obyvatel pravé ve v&ku 20-29 let (témé&F 30% vdech migraénich pohybl), co? potvrzuje i Ptacek, Toudek,
Poldsek (2007). Pravé proto maji migracni pohyby vyrazny vliv na podil obyvatelstva v neproduktivnim véku,
ktery timto narlstd. Populace je tak postihnuta jak primymi ztrdtami zplsobenymi migraci, tak ztratami
nepfimymi. Dopady jsou vyrazné&jsi na nizsich prostorovych jednotkdch. V soudastné dobé je obvykle rist
obyvatelstva v regionu resp. obci ovlivhén predevSim migraci, jelikoz klesad vliv pfirozené reprodukce. Vliv
pohlavi na vnitrostatni migraci pohlavimi je podle Ptacek, Tousek, Polasek (2007) minimalni a odpovida
zastoupeni pohlavi v populaci jako celku (mirna prevaha zZen).



Migrace v Moravskoslezském kraji

Jak jiz bylo uvedeno dfive, migrace se z hlediska vzdalenosti déli podle prekroceni hranic vyssich
administrativnich celkll. Vnitrookresni a meziokresni migrace se odehrava uvnitt Moravskoslezského kraje
(dale MSK), jedna se tedy o migraci vnitfni. Mezikrajska migrace odopovida migraci z kraje nebo do kraje,
tzn. vystéhovani mimo Gzemi MSK a pfistéhovani na Gizemi MSK ze zbylych kraji CR a jedna se tak o migraci
vnéjsi. V této analyze se nepoditd s mezinarodni migraci, to je s tou, kterd ma svlj poc¢atek ptipadné cil mimo

tzemi Ceské republiky.

Graf 1 - Typ migrace dle typu vnitFniho stéhovani
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Zdroj dat: CSU, B&2na evidence migrace

Poc¢ty migrantl dle vy$e uvedeného déleni migra¢nich pohybl v obdobi 1992 - 2006 pro GUzemi MSK jsou
patrné v uvedeném grafu (Graf 1). Podil migrace v rdmci kraje tvofi zhruba 65 % vech migra¢nich pohybl
v MSK. Jak Ize vidét z jejiho vyvoje, tak pocet migrantl v prvni poloving 90. let vyrazné klesal a zhruba od
roku 1997 nepatrné roste a pohybuje se v rozmezi 22 500 - 25 500 migrantl. Celkové pocet migrantl klesl
mezi lety 1992 a 2006 o0 16%.

Tabulka 2 - Poéty migrantd v MSK podle typ( stéhovani (tFileté priméry a jejich zména)

Cil migrace | 1992-1994 2004-2006 Absolutni zména | Relativni zména
V ramci kraji 18 384 16 419 -1965 -10,7%
Z kraje 5184 5471 287 5,5%
Do kraje 3911 2 815 -1 096 -28,0%
Celkem 27 749 24 706 -3043 -11,0%

Zdroj dat: CSU, B&2na evidence migrace

Pocet vnitfnich migraci po vyrazném poklesu v obdobi 1992 az 1996 v poslednich letech nepatrné roste.
Pokud jde o vnéjsi migraci, tak zde prevazuje jednoznacné pocet vystéhovanych z kraje nez pfi opacném
pohybu do kraje. Zatimco vystéhovani z kraje o 5,5 % narostlo, tak pfistéhovani do kraje pokleslo o témér
30% (tabulka 2) a kraj tak vyrazné ztraci z tohoto dlvodu stdle vice obyvatelstva, coz zplsobuje mnozstvi
probléml (viz vyde). V roce 2006 vice jak kazda patd migrace v MSK sméfuje mimo Uzemi kraje a pouze
necelych 12 % migraci sméfuje do kraje.

Z hlediska pohlavi migrantli nedochazi v MSK k zaddnym neobvyklostem, ve vSech typech migraci prevazuje
nepatrné podil Zen, ale odpovidd poméru muz{ a Zen v populaci. V ptipadé migrace v rdmci kraje je podil Zen
v roce 2006 nepatrné nad 52 %. Tentyz podil je také pfi procesu vystéhovani z kraje. Jen pfi imigraci do kraje
je pomér muzl a Zen vyrovnany. Zajimava je vékova struktura migrantl, nejvice se na migraci podili vékova
kategorie 25-29 let (17,6% migrantl v roce 2006), v devadesatych letech je vyznamnou skupinou taky 20-24



let (22,3% v 1992 a 11,3 v 2006), ale v poslednich letech se situace méni a migrace se stale vice Ucastni lidé
ve véku 30-34 let (7,3%v 1992 a 12,8% v 2006). Z hlediska vzdélanostni struktury migrantl je nutné
upozornit, ze uvadé&né vzdéldni migrantd je v tomto zdroji dat, kterym je b&Znd evidence migrace dcisté
dobrovolny, tudiz u &asti zaznamd neni vzdélani vibec uvedeno. Tento faktor se navic po¢inaje rokem 2005
prestava sledovat Uplné. Z dostupnych dat je ale patrné, Ze v prib&hu &asu roste poéet migrantd s Uplnym
stfedoskolskym vzdé&lanim a vys$im. Migrantl s nizéim vzdé&lanim zaroven ubyva. Je zde nezanedbatelny vliv
nardstu podilu obyvatel s vysoko$kolskym vzdélanim v celé populaci. Potet migrantl s VS, ktefi se stéhuji
mimo Uzemi kraje, se od roku 1992 do roku 2004 zvysilo vice jak 0 45 % (z 653 na 950).

Analyza vzdalenosti migracnich cild

V pribéhu sledovaného obdobi 1992 aZ 2006 roste primérna vzdalenost’ migrace, (viz graf 2). Zvlasté pak
po roce 2002 dochdzi k jejimu vyraznému narlstu. Od roku 1992 se tedy primérnad vzdalenost migrace

zvysila témé&F o 10 kilometrd.

Graf 2 — Vyvoj primérné vzdalenosti migracnich pohybt
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Zdroj dat: CSU, Bézna evidence migrace, vypoéet vlastni

Je nutno upozornit na vyrazné kladné zesikmeni (zeSikmeni zprava) migracnich vzdalenosti (Graf ¢. 3), coz
potvrzuje prevahu migra¢nich pohybl na krat$i vzdalenosti, které se daji oznacit jako vnitrookresni. V nize
uvedenych histogramech je ale rovn&? zietelny narlst migracnich vzdalenosti. Narlst je v oblasti 140 km a
poté hlavné ve vzdalenosti 280 km (Brno a hlavné Praha).

Graf ¢. 3 - Histogramy vzdalenosti migraci MSK v roce 1992 a 2006

2V celém prispévku je jako vzdalenost bréna euklidovska vzdalenost tézist obci.
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Zdroj dat: €SU, Bézna evidence migrace, vypocet viastni

Z vysledkl je patrny vyznamny rozdil mezi aritmetickym prdmérem a medidnem. Toto potvrzuje kladné
zedikmeni, kterym je ovlivnén medidn a zaroveri primér je ovlivnén odlehlymi hodnotami, které jsou
zplsobeny migracemi prevazné do Prahy a Stfedoceského kraje. Zajimavy je vyvoj téchto hodnot, kdy se
prdmé&r zvysuje a median z{stdvé témé&F neménny. Toto opét potvrzuje prodlouZeni vzdalenosti migraénich
pohybl, co? je patrné i z maximalnich vzdalenosti migrace. Sikmost, kterd se pohybuje celou dobu nad
hodnotou nula, postupné nepatrné klesa.

Graf 4 - Vyvoj medianu vzdalenosti migraci do a mimo MSK v letech 1992 - 2006
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Zdroj dat: €SU, Bézna evidence migrace, vypocet viastni

Pokud porovnédme mediany vzdalenosti u vnéjsich typl migrace - migrace mimo kraj a do kraje, tak vidime
opét narlst v migracnich vzdalenostech mimo kraj. K velmi vyraznému rostoucimu trendu u tohoto typu
migrace dochazi po rovhnomérném vyvoji bez vétSich zmén v roce 2000 (od roku 2000 do roku 2006 doSlo
k narlstu o vice jak 30 kilometrl). Naopak u vzdalenosti pfi migraci do kraje je patrny nevyrazny rostouci
trend, nicméné priibéh ¢asto nepatrné osciluje. Do kraje se tedy stéhuji lidé z blizSich mist, neZ se naopak
stéhuji lidé z kraje v opacném smeéru.

Vliv demografickych faktor& na migra¢ni vzdalenost mimo kraj

Z dlvodu omezeného rozsahu ¢lanku se zamé&fime na kategorii migrantd, u kterych je zfetelny vyvojovy trend
v narlstu migraéni vzdalenosti. Jedna se o migranty, ktefi smé&fuji mimo MSK. Analyza migraci v rdmci kraje



je uvedena v Ivan, Tvrdy (2007) a dle vysledkl vyplyva, Ze zatimco u okresu Ostrava-mésto nehraje vzdé&lani

Zadnou roli na migracni vzdalenosti a vliv ma pouze vék migranta a rok migrace, u ostatnich okrest je situace

jind. Ve vSech zbylych okresech ma na vzdalenost nejvyraznéjsi vliv pravé vzdélani. Nejdale se stéhuji

vysokoskolaci ve véku do 30 let.
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Obrazek 1 - Vyvoj migraénich pohyb& mezi MSK a ostatnimi kraji CR v letech 1992 a 2006

Nyni se zaméFime na rozbor jednotlivych faktorl, které ovliviiuji analyzovanou migracni vzdalenost.

Z hlediska pohlavi

jsme ocekavali, ze muzi migruji na dels$i vzdalenosti neZz zeny. Tato hypotéza se

nepotvrdila®, i kdyZz primérna vzdalenost migrace byla ve sledovaném obdobi vétsinou vy$si u muzl. Na

druhou stranu dle v&ku byly prokazany statisticky vyznamné rozdily, které maji nelineadrni charakter* a b&hem

sledovaného obdobi rostou, jak doklada nasledujici graf. Nejvétsi median vzdalenosti mimo kraj je u osob ve

véku 26 az 35 let.

Graf 5 - Vyvoj medianu vzdalenosti migrace dle véku v obodbi 1992 - 2006

3 Testovano testem ANOVA na standardni hladiné vyznamnosti 5 %.
4 Z tohoto dlvodu nebylo pouzito korelaéni analyzy a intervalovéd proménna vék byla kategorizovana do 8 skupin.
Néasledné byl proveden opét test ANOVA na standardni hladiné vyznamnosti.
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Dalsim analyzovanym faktorem byl rodinny stav migranta, zde nebyly potvrzeny statistické rozdily na
standardni hladiné vyznamnosti, existuje pouze v letech 1994, 1996 a 2000. Nejvétsi migracni vzdalenost
byla u osob svobodnych a naopak nejmensi u osob ovdovélych, je zde nepfehlédnutelny vliv vékové struktury.

Graf 6 — Vyvoj medianu vzdalenosti migrace dle vzdélani v obodbi 1992 - 2004
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Zdroj dat: CSU, BéZna evidence migrace

Analyza vlivu vzdélanostni struktury migrantd na vzdalenost miZe byt provedena pouze do roku 2004,
proto¥e podinaje rokem 2005 se prestdva sledovat mimo jinych faktord také vzd&lani migranta. Vyvoj je
zobrazen v liniovém grafu (Graf 6) a je jasné patrna diferenciace medianl vzdalenosti migraci dle vzdélani
migrantl. Pokud se zaméfime na jednotlivé typy, tak vyrazné vétsi vzdalenosti dosahuji vysokoskolsky
vzdélani migranti, az o 40 km dale nez stfedoskolaci s maturitou. Tuto skutecnost potvrdila i analyza rozptylu
(ANOVA). Vysokoskolaci se vyznamné statisticky odliSuji od ostatnich. Tato skupina tvofi nejddle migrujici
&ast obyvatel. Rozdily oproti zbylym vzdé&lanostnim skupinam ale jiz nejsou tak vyrazné jako u vysokoskoldkd.
1 z tohoto grafu je patrny rostouci trend vzdalenosti migrace. Median vzdalenosti dle vzdélanosti opisuje
pFiblizné tvar pismene ,J* - od migrantd se ZS klesd median vzdalenosti migrace a minima dosahuje u SS bez
maturity.



Nyni se pokusime z t&chto faktorl vybrat ten, ktery nejvice ovliviiuje migraéni vzdalenost. K tomu pouZijeme
techniku klasifika¢nich strom@°. Jednd se o lokalni pfistup tzn. nesnaZi se sestavit jeden model pro véechna
data, ale snahou je celek rozdélit na homogenni ¢asti. V tomto pFipadé se celek délil do skupin, které byly
specifické svou podobnou migraéni vzdalenosti. Jako zadané faktory pak slouzily jiz vy$e zvlast analyzované
faktory (rok migrace, vzdélani, vék a rodinny stav migranta). Celkem se strom rozrostl do 4 Urovni Stépeni.
Cely strom si mlzete prohlédnout na internetovém odkazu uvedeném nize.

Prvni Uroven tvofi matefsky uzel se vSemi zdznamy o migraci. Nejvyznamnéjsi Ulohy z hlediska vzdalenosti
hraje vzdélani migranta. Tato Urover je rozdé&lena do celkem 4 uzld, které odpovidaji analyzovanym (Tabulka
3).

Tabulka 3 — Déleni rozhodovaciho stromu na druhé Grovni

Cislo uzlu Homogenni obdobi Priimé&rna vzdalenost [km]
Uzel 1 SS bez maturity 57
Uzel 2 SS$ s maturitou 66
Uzel 3 ZS a ti co neuvedli 64
Uzel 4 VS 99

Zdroj dat: CSU, BéZna evidence migrace, vypocet vlastni

Na treti Urovni déleni hraji roli jiz dalsi dva demografické faktory - vék a rodinny stav. Rodinny stav je
vyznamny u véech uzld, kromé uzlu 3 (ZS), ten se déli dle véku. Je tedy zfejmé, Ze s rostoucim vzdélanim
roste vliv rodinného stavu na migraci. Tabulka 4 popisuje déleni na tfeti hierarchické Grovni. Pokud bychom
zlstali pri déleni na této Grovni, d& fici, ze primérné nejdale migruji svobodni vysokoskolaci a naopak
nejkratdi vzdalenosti urazi Zenati ¢ vdané obyvatelstvo se SS bez maturity.

Tabulka 4 - Déleni rozhodovaciho stromu na treti Grovni

Cislo mateiského ~ Demograficky faktor Primérna

uzlu déleni vzdalenost [km]

uzel 13 Zenaty, vdana 49

SS bez maturity svobodny 69
rozvedeny(a), 65
ovdovély(a)

uzel 2 Zenaty, vdana 54

S8 s maturitou svobodny 85
rozvedeny(a) 69
ovdovély(a) 79

uzel 3 vék 16 - 20; 41 - 50 66

ZSaticoneuvedli vék21-25;36-40 73
mladsi nez 15 58
26 -30 81
51+ 55
31-35 77

uzel 4 Zenaty, vdana 88

VS svobodny 126
rozvedeny(a), 92

ovdovély(a)

Zdroj dat: CSU, BéZna evidence migrace, vypocet vlastni

V ramci klasifikacniho stromu byla zhotovena jesté Ctvrta Uroven. Zde se jiz vyuZivaji i ostatni faktory (kromé
roku migrace, ktery nehraje roli). Zobrazovat zde prehledovou tabulku je nad rozsah tohoto clanku, cely
rozhodovaci strom naleznete na internetu®. Pouze uvadime skupiny migrantd s primérnou nejvétsi

® Byl pouzit algoritmus CHAID (Chi-Square Automatic Interaction Detection), rychly, statisticky algoritmus zaloZeny v
pripadé intervalové proméné na F-testu, ktery Stépi skupiny vzdy na vhodny pocet statisticky homogennich
podskupin. Vysledkem je obecny strom, kde z kazdého uzlu vychazi maximalné tolik vétvi, kolik je pocet kategorii
proménné, ktera slouZi jako prediktor.

5 Cely rozhodovaci strom je mozno nalézt na adrese http://gisak.vsb.cz/~iva026/



vzdalenosti - svobodni vysokoskolaci ve véku 26 - 35 let (absolventi, ¢i s malou praxi) a nejmensi vzdalenost
je u Zenatych ¢&i vdanych migrantd ve véku 16 — 25 let (za bydlenim v okoli plivodniho bydli§té). Je tedy
patrny vyznamny vliv rodinného stavu na vzdalenost migrace, zde bude hrat jisté uz usazeni manzelskych
pard a socialni vazby k okoli. Pokud jsou nuceni migrovat tak zpravidla kvdli bydleni a zpravidla v malych
vzdalenostech.

Situace na Slovensku

Dle vysledk( diplomové prace (Verkinova 2008), ve které autorka analyzuje vzdalenost migraci v sousednim
Slovensku, Ize z vysledkl porovnat situaci s Moravskoslezskym krajem. Nasledujici grafy popisuji vyvoj
velikosti primérné vzdalenosti imigrace do Trnavského kraje a emigrace z PreSovského kraje. Obzvlasté
proto, e méa Slovenska republika podobné protahly tvar, dle Bezdk (2006) na Slovensku mdze nejdelsi
migra¢ni pohyb dosdhnout 410 kilometrd a na zékladé vlastniho méreni v pripadé Ceské republiky je tato
vzdalenost kolem 480 km. Zaroven oba kraje lezi stejné jako Moravskoslezsky kraj na okraji statu, a tak Ize
tyto situace porovnat. Také zde dochazi kromé kratkého obdobi po roce 2000 k rychlému nardstu migracnich
vzdalenosti a to predevsim diky emigracim z vychodnich oblasti Slovenska. Emigracni vzdalenosti
z PreSovského kraje (150 km v roce 2005) jsou témér dvojnasobné nez ty imigracni (79 km v roce 2005) do
Trnavského kraje (vice ve Verkinova 2008).

Graf 7 — Vyvoj primérné vzdalenosti imigrace do Trnavského kraje v obodbi 1996 - 2006
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Zdroj: Verkinova (2008)

Dle vysledkll emigraci v PreSovském kraji (podobné jako vysledky imigraci do Trnavského kraje) je patrny
velmi podobny trend jako v kraji Moravskoslezském, ktery spocivd v postupném narlstu emigracnich
vzdalenosti. V PreSovském kraji je rovnéz problém odlivu vzdélanych obyvatel. Dle Verkinova 2008 je pomér
vysokogkolsky vzdélanych lidi ze vdech emigrantd nejvyznamnéjéi pravé v tomto kraji. Nejvétsi vzdalenost pfi
emigraci z PreSovského kraje podnikaji bezdétni, vysokoskolsky vzdélani migranti ve véku od 24 do 40 rokd,
od roku 2001. Tato vzdalenost predstavuje 204 kilometrd. Naopak na nejkratsi vzdalenost, 52 kilometrd,
migruji vdané bezdétné Zeny a Zenati migranti bez vysokoSkolského vzdélani ve véku pod 21 let. Mezi
vyznamné faktory, které maji vliv na vzddlenost emigrace z PreSovského kraje, patii vysokoskolské vzdélani,
rodinny stav a pocet déti (vice ve Verkinova 2008). Zde je situace podobna jako v Moravskoslezském kraji,
s vyjimkou v poctu déti, ktery je nahrazen vékem migranta.

Graf 8 — Vyvoj primérné vzdalenosti emigrace z Presovského kraje v obodbi 1996 — 2006



Vywvo] priemernej vzdialenosti emigracie z Presovského kraja v rokoch 1996.2006
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Zavér

Za celé studované obdobi roste prlimérnd emigrac¢ni vzdalenost z Moravskoslezského kraje a to mnohem
strméji nez v pripadé vnitfni migrace. PFi detailnéjsSim studiu vétSich migracnich vzdalenosti mezi lety 1992 a
2006 je patrny narlst poctu migraci do mist v oblasti 140 km (migrace do Brna a okoli) a 280 km (migrace do
Prahy se svym zdzemim) od byvalého bydlisté. S timto souvisi i mySlenka ¢asoprostorové konvergence, ktera
tvrdi, e dochazi k zmengovani vyznamu vzdalenosti mezi lokalitami. To je zptsobeno technologickymi
zménami - inovace v systému dopravy - jednotlivé lokality se v Casoprostoru vzajemné pfibliZily. Autorem
této myslenky je britsky sociolog Anthony Giddens, ktery se inspiroval v tzv. ¢asové geografii, jejiz ptvod je
spojen s tzv. lundskou geografickou Skolou.

Zajimavé je vyrazné kladné ze$ikmeni migra¢nich vzdalenosti. Toto potvrzuje pfevahu migracnich pohybt na
kratsi vzdalenosti. Pfi zaméreni na kratsi vzdalenosti je v absolutnich poctech patrny rozdil mezi studovanymi
roky. Dochazi k poklesu migraci na kratSi vzdalenosti. Jednou z moZnosti vysvétleni tohoto trendu je
nahrazeni migraci na kratké vzdalenosti jinym typem prostorové mobility a to dojizdkou. Lidé si jiz mohou
dovolit dojizdét vétsi vzdalenosti nez v minulosti (opét potvrzeni Giddensovy myslenky). Pokud si predstavime
dojizdku a migraci jako dva hrani¢ni procesy, tak pokud se dojizdka prestdva ekonomicky vyplacet, dochazi
k migraci do oblasti blize k zaméstnani a daldim dennim cilim a déle dojizdka na kratsi, ekonomicky
prijatelné, vzdalenosti. Tato pomysind hranice mezi ekonomickymi naklady na tyto dva typy prostorovych
pohyb{ se posunula do vyssich pozic.

Vliv vdech analyzovanych demografickych faktorl na migraéni vzdalenost se jednozna¢né prokézal.
Z jednotlivych analyz vyplyva, Zze nejdale se stéhuji vysokoskolédci, svobodni a v roce 2006 (s ¢asem
vzdalenost roste). Pokud se na data podivdme jako na celek a snaZime se je vhodnym zplisobem rozélenit na
homogenni skupiny dle analyzovanych demografickych proménnych, potvrdime timto vySe zminéné jednotlivé
zaveéry. Nejdale migruji svobodni vysokoskolaci s minimalni ¢i Zadnou praxi (26 - 35 let).

Zajimavé je srovnani se situaci na Slovensku, presnéji se situaci emigraci z PreSovského kraje. Kde dochazi
v v ’ s s O s ’ V. v ’ ’ . v o v ’

rovnéz k vyznamnému narustu vzdalenosti pri vystéhovani z kraje az na prumérnou vzdalenost 150 km v roce

2005. Pro porovnani maximalni primérné emigracni vzdalenosti z Moravskoslezského kraje bylo dosazeno

v roce 2006 a dosahovala hodnoty pfes 190 km. Nejvyznamnéjsi vliv na vzddlenost pfi emigraci pak ma

dosazeni vysokoskolského vzdélani, rodinny stav a polet déti. Nejdale migruji bezdétni, vysokoskolsky



vzdélani migranti ve véku od 24 do 40 rokd, coz je téméF stejnd skupina migrantd jako v
pfipadu Moravskoslezského kraje.

English summary

The main goal of this study is to analyze the changes in migration distances of emigration movements out of
the Moravian Silesian Region from the year 1992 to 2006. There is seen higher number of longer migration
movements in dataset. This increase is evident obviously in the distance 140 km (migration to Brno) and 280
km (migration to Prague and its suburb), so distances of migration movements are longer. This effect
supports the idea about the time-space convergence. This idea was first stated by the sociologist Anthony
Giddens, who claimed that places today are in time-space closer than in the past. This is affected by changes
in transportation possibilities.

Very interesting is the positive skewed histogram of migration distances - most of all migration movements
are for short distance. However, the number of short-distance migration movements is lower than in the past.
Substitution of migration by commuting can be one of the explanations for this decrease. People have money
for longer commuting, so they prefer living in the countryside and daily commuting to work. We can imagine
these two types of spatial mobility as two different extreme processes. If the price for daily commuting goes
too high, it must be replaced by migration to closer position and so the commuting becomes cheaper. This
imaginary boundary goes higher.

The effect of all analyzed demographical aspects on migration distance is proved. To the longest migration
distances moved single university educated people in 2006. If we analyze complete dataset as complex, we
can divide this to some homogenous classes by analyzed demographical factors. Methodology of decision
trees was used for this dividing. It can be said, that the people with college education in age from 25 to 35
years (right after graduation) move to the longest migration distances.

Very interesting is the comparison with the situation in the Slovak republic (emigration from the Presov
Region). As well as in the Moravian-Silesian Region, there are rising emigration distances in this region to the
maximum in the year 2005 with average emigration distance 150 kms (maximum in the Moravian-Silesian
Region was in 2006 with 190 kms). The biggest influence on migration distances has university education,
marital status and number of children. The longest distances do university educated persons between 24 to
40 years, this is the same type of people as in case of the Moravian-Silesian Region.
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