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1. Uvod

Regionalni rozvoj je pojem, se kterym se velmi Casto setkavame. Pokud politik na
lokalni Grovni potiebuje cokoliv zduvodnit, zastiti se timto pojmem. Pouziva ho jako
vys$i ideal, kterému se musime podfidit, abychom se v budoucnosti méli 1épe. Ale
rozvoj regiond nelze ztotoznit pouze s hospodarskym vyvojem piedstavovanym ristem
HDP na osobu a velikosti dichodu obyvatel. Hospodaisky vyvoj je jeho dulezitym
prvkem, ale nic vic. Problém vymezeni regiondlniho rozvoje je zpisobeny jeho
zavislosti na hodnotovych predstavach. Nicméné nasledujici elementy jsou v ném
zpravidla obsazené: rist (zejména v souvislosti s trvale udrzitelnym rozvojem), prace
(produktivni a imérné ohodnocené zaméstnani), spravedlnost (napf. rovny ptistup ke
vzdélani a ke zdravotni péci), participace (aktivni pfistup obyvatel k rozvoji regionu),
samostatnost (politickd i ekonomickd nezavislost na centralnich organech), blizeji viz
Maier — Tadtling (1998, str. 39 — 41). Timto zptsobem budeme regionalni rozvoj chapat
Vv tomto ¢lanku.

Za jeden z hlavnich faktort regionalniho rozvoje je v soucastné dobé povazovan rozvoj
lidskych zdroja. Timto rozvojem rozumime piedev§im zvySovani znalosti a dovednosti u
jednotlive. V minulosti bylo pojmenovani rozvoj lidskych zdroji pouzivano vyhradné
Vv oblasti podnikového managementu. V soucasnosti se vSak stava tento pojem kliCovym
tématem iV regionalnich védach a to pfedev§im v kontextu konkurenceschopnosti
regiontl. Napf. mezi nejnovejsi pristupy v této oblasti patii koncepce ucicich se regiont,
kterd povazuje za hlavni faktory rozvoje regiont: védomosti, schopnost ucit se a
vytvafeni kulturniho klimatu pro pfijimani inovaci. ,.Znalosti jsou povazovany za
konkurenceschopnosti“ (viz Blazek, 2003, str. 158). Nuze piijméme vySe uvedeny
predpoklad a pokusme se v toto smyslu posoudit pozici okresu Karvina.
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povazujme nejen jednotlivce ale i formalni a neformalni skupiny. Takze kromé lokalnich
elit (politickych, ekonomickych a kulturnich) sem mizem zafadit i jednotlivé instituce a
zajmové skupiny plsobici v tomto regionu. Na rozvoji lidskych zdroji predevsim ve
smyslu zvySovani vzdélanosti se podileji Skoly na vSech stupnich, proto dalSim cilem
¢lanku je zhodnoceni role Obchodné podnikatelské fakulty v Karviné jako aktéra rozvoje
regionu, kterym je okres Karvina.

! Piispévek byl zpracovan v ramci vyzkumného zamé&ru MSM 275100015 s nazvem ,Analyza a
modelovani adaptacnich procest primyslovych regiont v kontextu integrace do EU a vytvareni euroregionti*.



2. Charakteristika okresu Karvina

Pfi analyze vychazime z administrativniho vymezeni okresu Karvind, ktery 1.1.2001
tvotilo 16 obci. Pocet obci se v analyzovaném obdobi zménil, jelikoz k 1.1.1998 vznikla
oddélenim od Ceského Té&sina obec Chotébuz. V soucasném administrativnim &lenéni
pokryva tizemi okresu p&t povéienych obci 3. stupné: Karvina, Havifov, Orlové, Cesky
TéSin a Bohumin. Takto vymezené uzemi zahrnuje i dvé obce: Ropice a Horni
Bludovice, které se nachazely v okrese Frydek — Mistek. Tyto dvé obce nebyly do
analyzy zahrnuty.

Uzemi okresu Karvina je velice silné urbanizované, hustota zalidnéni k 31.12.2001 zde
byla 801 obyvatel na 1 km?. Pokud nebereme v Givahu tzv. méstské okresy: Praha, Brno,
Ostrava, Plzen, jedna se o okres s nejvétsi hustotou zalidnéni. Rovnéz z hlediska
celkového poctu obyvatel se tento okres umistil na ¢tvrtém misté, hned po Praze, Brné a
Ostrave.

Trh prace v okrese Karvind prosel v letech 1991 az 2002 vyraznymi strukturdlnimi
zménami. Doslo k proméné odvétvové struktury. V roce 1991 bylo 54,5 % ekonomicky
aktivniho obyvatelstva zaméstndno v primyslu a stavebnictvi, ale v roce 2001 tento
podil klesl na 39,6 %. Pokud tento pokles vyjadiime v absolutnich hodnotach, jedna se
0 23 956 zaméstnanc, ktefi odesli z tohoto sektoru. Na druhou stranu vyznamné vzrostl
podil sektoru sluzeb, a to ze 42,8 % v roce 1991 na 59,7 % v roce 2001.

V roce 2002 okresy Karvind a Most patfily mezi regiony s nejvy$s$i nezaméstnanosti v
Ceské republice. V Mosté dosahovala praiméré roéni mira nezaméstnanosti 21,4 % a
v Karviné byla 18,7 %. Pfi hodnoceni nezaméstnanosti je vSak nutno vychazet i
z absolutnich ¢&isel, abychom si uvédomili jeji celkovy dopad na regionalni trh prace
(tzn. veetné snizeni kupni sily, zhorSeni socialniho prostiedi v regionu atd.). Primérny
pocet uchazect o praci za rok 2002 byl nejvyssi v Ostraveé (26 689 uchazecl) a za ni
nasleduje Karvind (25 752 uchazecl), pro srovnani v okrese Most bylo ,jen“ 13 855
uchazecu.

Pokud analyzujeme vyvoj nezaméstnanosti v okrese, 1ze za zakladni ukazatele povazovat
miru nezaméstnanosti (U), miru volnych pracovnich mist (V) a pocet uchazecd na jedno
volné pracovni misto (uv).



Graf ¢. 1 a €. 2: Vyvoj zakladnich ukazatelti nezaméstnanosti v okrese Karvina.
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Mira nezaméstnanosti zacala rtst v okrese Karvina hned po roce 1990 (viz graf ¢. 1). Na
pocatku roku 1992 dosahl tento rist maxima 7 % a pak nastal pokles. Z hlediska
existence volnych mist bylo mozno fesit tuto nezaméstnanost rekvalifikaci. Vrchol této
malé recese lze velice zietelné sledovat i na vyvoji ukazatele uv (viz graf ¢. 2). Dalsi rtist
nezaméstnanosti nastava na konci roku 1992 a stabilizuje se na konci roku 1993 na
hladin€¢ 7,5 % u, dochazi i krustu uv, které ale béhem roku 1994 klesa. Mira
nezaméstnanosti je stabilizovana do poloviny roku 1996, poté dochazi k jejimu ristu
Vv zavislosti na celorepublikové recesi, kterd vrcholi na zac¢atku roku 2000. Tento vyvoj
kopiruje i okres Karvina, ale mira nezamé&stnanosti je dvojnasobna a pocet uchazec¢t na
jedno misto je skoro pétkrat vétsi nez v CR. K 1.1.2000 bylo v CR 15 uchaze&t na jedno
volné pracovni misto, ale v okrese Karvina jich bylo 69. Po mirném poklesu za¢ina mira
nezaméstnanosti v poloviné roku 2001 v okrese Karvina opét rist, dochazi rovnéz
k extrémnimu nartstu po¢tu uchaze¢l na jedno misto, ktery dosahl k 31.12.2002 108
uchazecti na jedno volné misto. To ukazuje na velice silny tlak, ktery existuje na tomto
trhu prace.

3. Zména vzdélanostni struktury

Okres Karvina se fadi mezi okresy s horsi vzdélanostni strukturou. V roce 1991 byla
nejpocetnéjsi kategorie obyvatel bez vzdélani a se zdkladnim vzdélanim. Podil této
kategorie na obyvatelstvu starSim 15 let ¢inil 37,3 %. O 1 % méné méla kategorie
obyvatel se stfednim vzdélanim bez maturity. Na druhé strané podil kategorie obyvatel
s vysokoskolskym vzdélanim dosahoval pouze 5,2 %.

Vroce 2001 dochazi k proméné této struktury, nejpocetnéjsi kategorii se stavaji
obyvatelé se stfednim vzdélanim bez maturity (39,3 %). Za touto kategorii nasleduje
s vyraznym odstupem skupina osob bez vzdélani nebo se zdkladnim vzdélanim (27,4 %).



Nejméné pocetnou skupinou obyvatel zlstava kategorie s vysokoskolskym vzdélanim, u
které doslo k nartstu o 1 %.

Graf €. 3: Vyvoj struktury vzdélanosti.
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Ve vsech obcich okresu dochazi k poklesu poétu obyvatel bez vzdélani a se zakladnim
vzdélanim, rovnéz dochazi k nartstu obyvatel v ostatnich kategoriich.

Pokud hodnotime vzdélanostni strukturu podle podilu ve dvou krajnich kategoriich, 1ze
tvrdit, Ze v roce 2001 byla nejhorsi struktura obyvatelstva v obci Doubrava. Za ni s
vétsim odstupem nasleduji obce Stonava a Karvina. Naopak nejlepsi strukturu
obyvatelstva z hlediska vzd&lani maji v obci Térlicko, Cesky T&sin a Havifov.

Z hlediska diferenciace kategorii s niz§im vzdélanim dochazi k jejimu sniZzovani, ale u
kategorii obyvatel s maturitou a s vysokoskolskym vzdélanim dochazi k mirnému rdstu
diferenciace. Nejvétsi narist diferenciace métené smérodatnou odchylkou je v kategorii

v

obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim, proto se na tuto skupinu zaméfime podrobngéji.



Graf ¢. 4: Podil obyvatel s vysokoSkolskym vzdélanim.
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V obou analyzovanych obdoblch byl zjisten nejvy551 podil obyvatel s Vysokoskolskym
narust podilu obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim byl v obci Terhcko za ni
nasledovaly Détmarovice. V méstech Karvina a Havifov, kterd jsou ve zkoumaném
regionu nejvétsi, doslo k nartistu vysokoskolakti o cca 1%. Oproti tomu nejnizsi rist 1ze
sledovat u obci Doubrava, Stonava a Orlova.

4. Absolventi OPF a jejich bydlisté

V zavislosti na ruznych typech studia opoustéli OPF jeji absolventi s titulem Bc. nebo
Ing. Mnozi z absolventii bakalafského studia pak dale pokracovali v magisterském
studia a obdrzeli titul Ing. Proto byl realizovany vyzkum zaméfen pouze na ty
absolventy, ktefi obdrzeli titul Ing.

Jak je zfejmé z Tab.1, absolventi ze Slovenské republiky tvofi pouze zanedbatelny podil.
V budoucich letech vSak lze ocekavat jejich narist, protoZe v soucasnosti se v rtiznych
typech studia vyskytuje jiz vyznamnéj$i mnozstvi studenti ze SR. Celkovy pocet
absolventii z CR do roku 2003 &inil 1602.

Tabulka ¢.1: Absolventi OPF SU.

Absolventi s titulem Ing.

Stat 1995] 1996 1997 ] 1998 ] 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | E'KeM
SR 1] 3| 3 1 8

CR 113 | 154 | 128 | 151 | 167 | 197 | 256 | 220 | 212 | 1602
Celkem | 114 | 157 | 131 | 151 | 168 | 197 | 256 | 220 | 212 | 1610

Zdroj: informacni systéemy OPF SU



Pfi ¢lenéni absolventit OPF dle kraje, ve kterém maji sva trvala bydlisté, se potvrdilo
ocekavani, ze na OPF studuji pfedevsim studenti z Moravskoslezského kraje (927
absolventl), coz je 57,87% vSech absolventi. Po ném nasleduje kraj Olomoucky s 243
absolventy a Zlinsky kraj se 193 absolventy. Ctvrté misto zaujima kraj Jihomoravsky (78
absolventl1). Absolventi z Moravy tvoii 89,95% vSech absolventti. Naopak studenti
pochazejici ze zépadni ¢asti nasi republiky jsou spiSe vyjimkou — napfiklad Plzensky
nebo Karlovarsky kraj, viz. Tab. 2.

Tabulka &.2: Absolventi OPF SU v ¢lenéni dle kraji CR.

Absolventi s titulem Ing.
Kraj 1995|1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | Celkem
Hlavni mésto Praha | 7 3 3 1 2 2 1 2 2 23
JihoCesky 3 1 1 5
Jihomoravsky 13 5 6 7 9 3 11 | 13 | 11 78
Karlovarsky 1 2 1 4
Kralovehradecky 2 5 9 4 3 2 2 6 33
Liberecky 1 2 1 1 5
Moravskoslezsky 58 | 96 | 63 | 87 | 90 | 111 | 154 | 139 | 126 | 927
Olomoucky 15 | 16 | 22 | 20 | 27 | 39 | 51 | 27 | 36 253
Pardubicky 4 6 2 2 2 8 3 6 4 37
Plzensky 1 1 1 3
Stfedocesky 3 2 1 2 2 10
Ustecky 1 3 1 2 3 1 1 12
Vysoc€ina 3 2 5 2 3 1 2 1 19
Zlinsky 12 | 19 | 14 | 21 | 23 | 25 | 27 | 26 | 25 193
Celkem 113 | 154 | 128 | 151 | 167 | 197 | 256 | 220 | 212 | 1602

Zdroj: informacni systéemy OPF SU

Tabulka ¢.3: Absolventi OPF SU v ¢lenéni dle okresi Moravskoslezského Kraje.

Okresy Absolventi s titulem Ing.

Moravskoslezského

kraje 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | Ce™kem
Bruntal 1 3| 4 | 3| 4| s 5 | 3 29
Frydek - Mistek 4 |17 | 11 | 13 | 17 | 19 | 23 | 10 | 22 | 137
Karvina 25 | 35 | 20 | 35 | 34 | 42 | 65 | 66 | 66 | 388
Novy Jicin 4 |1 | 9 |14 7 |17 17 ] 8| 9 96
Opava 6 | 12| 6 | 8 | 5 | 8 | 17 | 16 | 8 86
Ostrava 18 | 18 | 13 | 14 | 23 | 19 | 32 | 34 | 18 | 191
Celkem 58 | 96 | 63 | 87 | 90 | 111 | 154 | 139 | 126 | 927

Zdroj: informacni systéemy OPF SU




Roz¢lenime-li absolventy OPF s bydlistém v Moravskoslezském kraji podle okrest
tohoto kraje, pak prvni misto zaujima okres Karvina, po ném nasleduji okresy Ostrava a
Frydek — Mistek, viz Tab. 3. Absolventi z okresu Karvina tvoii 24,22% vSech absolventt
OPF, 41,86% pak z absolventi Moravskoslezského kraje.

Tabulka ¢. 4: Absolventi OPF SU v ¢lenéni podle obci okresu Karvina

Obce okresu | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | Celkem
Karvina

Albrechtice 1 2 1 1 5
Bohumin 1 1 2 1 3 8 4 3 23
Cesky Té&sin 3 5 1 3 5 4 5 5 4 35
Détmarovice 1 1 2 1 1 2 3 11
Dolni Lutyné 1 3 2 1 1 8
Doubrava 1 1 1 3
Havitfov 10 6 1 9 4 8 11 19 6 74
Horni Sucha 1 1
Chotébuz 1 1
Karvina 8 18 11 14 15 15 21 27 38 167
Orlova 1 1 2 3 4 2 6 3 5 27
Petrovice u

Karviné 1 1 1 2 3 5 1 2 16
Petivald 1 1 1 2 1 6
Rychvald 1 1 1 2 1 6
Stonava 1 1
Térlicko 1 1 1 1 4
Celkem 25 35 20 35 34 42 65 66 66 388

Zdroj: informacni systéemy OPF SU

Pfi ¢lenéni absolventli podle obci a mést okresu Karvina je patrné, Ze pocty absolventi
zhruba odpovidaji poctu obyvatel téchto mést a obci, viz Tab. 4. Mezi mésty s nejvetsim
poctem absolventd zaujima prvni misto Karvina (167 absolventl) nasledovana
Havifovem (74 absolventll). Z obci je nutno upozornit na Petrovice u Karviné (16
absolventl) a Détmarovice (11 absolvent(). Naproti tomu obce Horni Suchd, Chotébuz
a Stonava maji pouze po jednom absolventovi. AvSak vzhledem k tomu, Ze obec
Chotébuz se osamostatnila az v roce 1998, ma u této obce tento udaj niz§i vypovidaci
schopnost, nebot’ jsou ptipadni absolventi této obce v letech 1995 — 1997 zahrnuty mezi
absolventy s bydlistém v Ceském T&Sing.

5. Migrac¢ni ztraty

Pokud analyzujeme vyvoj vzdélanosti v regionu, musime zohlednit migraci obyvatelstva
a jeji vzdélanostni strukturu. Migraci je v tomto ¢lanku minéna zména trvalého bydliste.
Migraéni ztratu ptip. zisk budeme métit migraénim saldem (MS): MS = | — E; kde | je
pocet pristéhovalych (imigrace) a E je pocet vystehovalych (emigrace). Pro porovnani
migracni zatraty nebo zisku mezi jednotlivymi regiony se pouziva hruba mira



migraéniho salda (hmms): hmms=MS/P ; kde P je stav obyvatelstva k 1.7., ktefi maji
trvalé bydlisté¢ v daném regionu.

Okres Karvina patfi v Moravskoslezském kraji k migracné nejztratovejsim okrestim. Od
V Moravskoslezském kraji (viz Sotkovsky - Tvrdy, 2004). Pomyslné niizky mezi
imigraci a emigraci se rozeviraji, viz graf. ¢. 5. Z hlediska absolutniho poctu byla
nejvetsi migracni ztrata v roce 2000, kdy okres ptiSel 1078 osob, viz graf. ¢. 6. Je nutno
podotknou, Ze se jedna jen o ,,$picku ledovce®. Dtivodem jsou podhodnocené hodnoty u
osob ve véku 18 az 30, u kterych se zpravidla z po¢atku jedna jen o zménu piechodného
bydlisté. Ke zmeéné trvalého bydlisté dochazi az kdyz si tito lidé koupi nebo dostanou
vlastni byt.

Graf ¢. 5 a €. 6: Vyvoj emigrace (E), imigrace (I) a migra¢niho salda (MS) okresu
Karvina.
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Zdroj: CSU — krajskd reprezentace Ostrava, Hldseni o stéhovdni.

Pokud se podivame na ztraty z hlediska vzdélanosti, vidime, Ze u vyse kvalifikovanych
kategorii obyvatelstva jsou migraéni ztraty vy$$i néz u obyvatelstva méné vzdélaného.
Pocet obyvatel se zakladnim vzdélanim se migraci v letech 1995 a 1996 nezménil.
V nasledujicich letech do$lo k odlivu téchto osob, ktery se u stabilizoval na 200
obyvatelich za rok. Naproti tomu osob s vysokoskolskym vzdélanim dochazi kazdorocné
k vétsimu odlivu. Migraéni ztrata u této kategorie ma linearni az parabolicky trend.
Zbyvajici dveé kategorie dokresluji vySe naznacené trendy.



Graf ¢. 7: Vyvoj emigrace (E) a imigrace (I) dle vzdélanostnich kategorii v okrese
Karvina
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6. Zavér

Lokalni elity by se méli zamé&fit na endogenni rozvoj, tzn. rozvoj z vlastnich zdroju.
Pokud budou pouze spoléhat na to, ze prijde bohaty investor z jiného regionu a bude mit
zdjem na vyvazeném rozvoji Karvinska, tak lze ocekéavat stale rostouci pocet
nezaméstnanych a zvySujici se odchod absolventil vysokych kol do jinych regiont.

Okres Karvind by se mél pieorientovat z dobyvani nerostnych surovin na jind odvétvi,
kterd vyzaduji kvalifikovanou populaci, napf. datamaining (dolovani v datech) ¢i jiné
¢innosti, které vyuzivajici informac¢nich technologii. Samotna produkce vysokoskolakd
k rozvoji regionu nepfispéje, pokud neni souCasné¢ na trhu prace moznost jejich
uplatnéni.

Absolventi OPF SU by méli byt vzd€lani spiSe univerzalné se zaméfenim na praxi, aby
byli flexibiln€ schopni reagovat na potfeby trhu prace, nebot’ tzce specializovany

odbornik v této lokalité jen z t€Zi nalezne praci ve svém oboru. Soucasti cili vyuky by

vwr

mél byt jesté vyssi rozvoj samostatnosti pii feSeni praktickych uloh i s ohledem na
zdravy selsky rozum, ve smyslu anglického ,,common sense®.



Resumé

vvvvvv

rozvoje regionu. Cilem ¢lanku je zmapovat proménu vzdélanostni struktury v okrese
Karvind vletech 1991 az 2001 a posoudit vliv Obchodné podnikatelské fakulty
v Karviné na jeji zlepseni. Pozornost je vénovand i migracnim ztratdm tohoto okresu
z hlediska vzdélanostni struktury.

Summary

At present intelligence development is taken as one of the most important factors of
region progress. The aim of this paper is to chart an intelligence structure transformation
in Karvina district in 1991 — 2001 and to review School of Business Administration
influence on its improvement. Attention is paid to migration loss of this district from the
view point of intelligent structure too.
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